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дело № *
 
ПРИГОВОР

Именем Российской Федерации
городское поселение Приобье  



          

     28 марта 2024 года

Мировой судья судебного участка № 2 Октябрьского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Малаев Алексей Петрович, 
при секретаре 




Герасимовой В.Я.,

с участием

государственного обвинителя


Амирова Э.А.,

подсудимого 




Каримова Р.И.,

защитника, адвоката




Табуевой Е.В.,

рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении
Каримова Рамазана Илшатовича, * года рождения, уроженца                    *, гражданина *, имеющего * образование, *, *, не имеющего малолетних детей на иждивении, не имеющего инвалидностей, ветераном боевых действий не являющегося, зарегистрированного и проживающего по адресу: *, осуществляющего трудовую деятельность в *, ранее судимого:
- * 2022 года * районным судом Ханты-Мансийского автономного округа – Югры по части 1 статьи 161, части 1 статьи 166 Уголовного кодекса Российской Федерации осуждён к обязательным работам на срок 300 часов, приговор вступил в законную силу 11 января 2023 года,
обвиняемого в совершении преступления, предусмотренного пунктом «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации,

установил:

Каримов Р.И. 1 февраля 2023 года в период времени с 19 часов 30 минут до 20 часов 30 минут, более точное время дознанием не установлено, находился в квартире по адресу: *, совместно с Н., где в ходе ссоры, возникшей на почве личных неприязненных отношений, у него возник преступный умысел, направленный на причинение вреда здоровью последнему, с применением предмета, используемого в качестве оружия. Реализуя свой преступный умысел, Каримов Р.И., находясь в указанное время в указанном месте, действуя умышленно, осознавая противоправность и общественную опасность своих действий и предвидя наступление общественно-опасных последствий в виде причинения вреда здоровью Н., взял со стола кухонный нож и, удерживая его в руке и применяя его в качестве оружия, умышленно нанёс указанным ножом не менее четырёх ударов Н. в область правого плеча, левой руки и спины, причинив тем самым последнему телесные повреждения, согласно заключения эксперта № * от 20.02.2023,  в виде раны по наружной поверхности правого плечевого сустава, в проекции акромиально-ключичного сочленения справа, в области спины справа на уровне 10 ребра по лопаточной линии, по наружной поверхности левого локтевого сустава, которые причинили Н. лёгкий вред здоровью по признаку кратковременности расстройства здоровья сроком не свыше 3-х недель (до 21-го дня) в соответствии с пунктами 8, 8.1 приказа от 24 августа 2008 года № 194-Н «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека».

В судебном заседании подсудимый вину в совершении инкриминируемого преступления признал полностью, в содеянном раскаялся, пояснил, что принимал меры к возмещению ущерба, но не успел, так как потерпевший убыл из посёлка. Показания данные на стадии предварительного расследования подтвердил в полном объёме.
Виновность подсудимого в совершении инкриминируемого преступления также подтверждается доказательствами, представленными стороной обвинения и исследованными в судебном заседании:
- показания потерпевшего оглашённые в судебном заседании на основании части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, который показал, что проживает один, не работает, находится на пенсии. 1 февраля 2023 года с утра он употреблял спиртные напитки у себя дома один. Когда спиртное закончилось, он пошёл в магазин «*» возле дома, чтобы приобрести бутылку водки. Время было около 17 часов 00 минут. Приобретя бутылку водки, он вышел из магазина и пошёл домой, по пути встретил своего соседа Каримова Рамазана, который проживает в их подъезде в квартире № *.  Так как Н. было скучно одному пить водку, то он пригласил Каримова Р. к себе в гости составить ему компанию, на что он согласился. Далее они на кухне у Н. стали распивать спиртное и общаться. В ходе общения у Н. с Каримовым Р. Возник спор переросший в конфликт. В ходе ссоры Каримов Рамазан резко схватил со стола кухонный нож и, ничего не говоря, ударил Н. этим ножом около трёх раз по обеим рукам, после чего он испугался, встал со стула и направился в сторону входной двери, в это время Каримов Р. ударил его сзади ножом по спине. Н. убежал из дома, забежал в магазин «*», где попросил продавцов вызвать ему скорую помощь и сотрудников полиции. Каримов Р. за ним не бежал. Через некоторое время его увидел В., сосед, и сопроводил Н. до квартиры. Когда они туда зашли, то Каримова Р. уже там не было. Вскоре приехала бригада «Скорой помощи» и увезла Н. в больницу. Заявление о привлечении Каримова Р. к уголовной ответственности Н. не писал, так как думал примириться с ним, потому что они оба были в нетрезвом состоянии; в судебном заседании подтвердил, что простил подсудимого (л.д. *); 

- показания подозреваемого Каримова Р.И., оглашённые на основании статьи 276 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации с учётом положений статьи 75 указанного кодекса, который показал, что проживает совместно с гражданской женой Ф. На учёте у нарколога и психиатра не состоит. 2 февраля 2023 года около 17 час. 00 мин. он находился возле своего дома. В это время он встретил своего соседа из квартиры № * Н., который шёл из магазина. Он предложил ему зайти к нему выпить водки, на что он согласился и прошёл с ним к нему домой. Дома у Н. они сели на кухне и стали пить водку. В ходе распития спиртных напитков Н. сообщил, что собирается ехать в *, чтобы восстанавливать город *. Каримов Р.И. высказал сомнение на этот счёт и сказал, что Н. уже старый, и его никто туда не возьмёт. Н. это не понравилось, и на этой почве между ними возник словесный конфликт, они стали с ним ругаться. Каримов Р.И. разозлился, схватил кухонный нож, лежавший на столе. Н. увидел это и направился к входной двери. Каримов Р.И. успел его ударить по левой и правой рукам ножом, а потом ударил этим ножом в спину Н. После этого Н. убежал из квартиры на улицу, Каримов Р.И. сначала вышел за ним, но догонять его не стал и, выбросив нож, пошёл к себе домой. Через некоторое время приехали сотрудники полиции и доставили его в ОП № 1 ОМВД России по Октябрьскому району, где он добровольно, без какого-либо психического и физического давления обратился с явкой с повинной о совершенном им преступлении. Свою вину в причинении телесных повреждений Н. ножом он признает, в содеянном раскаивается. Сделал это, так как был пьяный. Впоследствии он извинился перед Н., и они помирились (л.д.*);
- показания свидетеля В., оглашённые в судебном заседании на основании части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, который показал, что проживает в квартире № * дома * по ул. * п. Приобье. Н. является его соседом, он проживает в квартире № *. Так как он редко бывает в п. Приобье, то он дал ему ключи от своей квартиры, чтобы он приглядывал за ней и передавал показания счётчиков, когда его нет. 1 февраля 2023 года вечером он пошёл в магазин «*», который расположен возле их дома, там он увидел Н., который был в крови, в состоянии алкогольного опьянения. В. довёл его до дома и позвонил в «112», сообщил со слов Н., что сосед Рамазан с 3-его этажа причинил Н. телесные повреждения. Так как Н. увезли на «Скорой» в больницу, то он разрешил В. открыть дверь его квартиры ключом, который он ему давал, чтобы сотрудники полиции осмотрели квартиру (л.д. *);
- показания свидетеля Х. оглашённые в судебном заседании на основании части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, которая показала, что проживает одна. В должности продавца-консультанта в магазине «*» работает более 5 лет. 1 февраля 2023 года около 18:00 часов в магазин зашёл мужчина, которого она запомнила, как постоянного покупателя, его данных она не знает. Он был опрятно одет, трезвый. Данный мужчина приобрёл одну бутылку водки объёмом 0,5 литра, после чего ушёл. Около 20:05 часов, этот мужчина опять зашёл в магазин, но на этот раз на нём не было верхней одежды, на нём были одни штаны, был весь в крови: руки и тело, был в нетрезвом состоянии. Он попросил вызвать полицию, и директор магазина О. позвонила в дежурную часть и вызвала сотрудников полиции (л.д. *);
- показания свидетеля С., оглашённые в судебном заседании на основании части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, которая показала, что проживает одна. 1 февраля 2023 года около 20:00 часов она находилась дома. В это время она услышала крики в подъезде. Она посмотрела в глазок двери квартиры и увидела на площадке второго этажа подъезда, на котором расположена её квартира, мужчину по имени Рамазан, который проживает в * квартире. Видно было, что он находился в возбуждённом состоянии, кричал, точнее, орал, но что именно, она не поняла. Она увидела, что в руке он держал нож. Рамазан ушёл вниз. Далее она услышала, как девушка по имени Б., проживающая на первом этаже, крикнула, что вызвала полицию, саму её С. не видела.  После этого она Рамазана не видела, в подъезд не выходила, в глазок не смотрела. Через некоторое время приехали сотрудники полиции. С. вышла в магазин и встретила Б., которая сообщила, что Рамазан порезал соседа, кого именно, она не уточнила. В подъезде, а также в магазине «*, который находится возле их дома, были капли крови (л.д. *); 

- показания свидетеля Б., оглашённые в судебном заседании на основании части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, которая показала, что проживает в квартире * дома * по ул. * п. Приобье, её квартира располагается на первом этаже дома. 1 февраля 2023 года около 20:00 часов, точно не помнит, она вышла в подъезд покурить. Когда она стояла и курила, то увидела, что мимо неё пробежал сосед сверху, из квартиры № * Каримов Рамазан, который до этого громко кричал в подъезде. Он выбежал из подъезда на улицу, она вышла за ним и увидела у него в руке нож. Каримов был в нетрезвом состоянии, она сказала ему, чтобы он отдал нож, но он не отдал и выбросил его в сугроб возле дома в палисадник, и убежал обратно в подъезд. Поднимаясь в квартиру, она увидела на лестнице капли крови и в связи с этим позвонила в полицию. Позже она узнала, что Каримов причинил телесные повреждения соседу из * квартиры Н. (л.д. *);
- показания свидетеля О., оглашённые в судебном заседании на основании части 1 статьи 281 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, которая показала, что работает в магазине «*» п. Приобье в должности директора около 1 года. 1 февраля 2023 года около 20:00 часов в магазин зашёл мужчина в состоянии алкогольного опьянения, который был без верхней одежды: на ногах были одеты штаны, а торс был оголён. Данный мужчина был весь в крови и попросил сотрудников магазина вызвать полицию. Она позвонила в дежурную часть ОП № 1 п. Приобье и сообщила о случившемся. После этого мужчина ушёл из магазина (л.д. *);
Кроме того, вина подсудимого подтверждается письменными доказательствами, представленными стороной обвинения:

- протоколом осмотра места происшествия от 1 февраля 2023 года, согласно которого в палисаднике возле дома изъят кухонный нож (л.д. *);
- протоколом явки с повинной от 2 февраля 2023 года, в котором Каримов Р.И. сообщил о совершённом им преступлении (л.д. *);
- заключением эксперта от 22 февраля 2023 года № *, согласно которому нож, изъятый 1 февраля 2023 года в ходе осмотра места происшествия по адресу: *, изготовлен промышленным способом по типу хозяйственных ножей и холодным оружием не является, а относится к предметам хозяйственно-бытового назначения (л.д. *);
- заключением эксперта от 20 февраля 2023 года № *, согласно которому у потерпевшего, обнаружены повреждения: раны: по наружной поверхности правого плечевого сустава, в проекции акромиально-ключичного сочленения справа, в области спины справа на уровне 10 ребра по лопаточной линии, по наружной поверхности левого локтевого сустава. Данные повреждения могли образоваться в результате воздействия острого объекта, на что указывают: форма и размеры ран, ровные края, тупой и заострённый концы, наличие раневого канала. Давность образования повреждения на момент обращения за медицинской помощью (01 февраля 2023 года) может соответствовать сроку: до 1-х суток, о чем свидетельствует: наличие кровотечения из ран, возможность проведения оперативного вмешательства-первичная хирургическая обработка ран, наложение швов на раны. Обнаруженные повреждения причинили лёгкий вред здоровью по признаку кратковременного расстройства здоровья сроком не свыше 3-х недель (до 21-го дня) в соответствии с пунктами 8, 8.1 приказа от 24 августа 2008 года № 194-Н «Медицинских критериев определения степени тяжести вреда, причиненного здоровью человека» (л.д. *);
- протоколом осмотра предметов, согласно которому осмотрен нож, которым              Каримов Р.И. причинил телесные повреждения Н. (л.д. *).
Достоверность и объективность вышеперечисленных доказательств у суда сомнений не вызывает, поскольку они получены в соответствии с требованиями уголовно-процессуального закона, являются относимыми, допустимыми и достоверными, а в своей совокупности достаточными для разрешения уголовного дела.

Оценивая собранные по делу и исследованные в судебном заседании доказательства в их совокупности, суд считает, что вина подсудимого Каримова Р.И. в совершении инкриминируемого преступления, установлена и доказана. 

Мировой судья квалифицирует действия Каримова Р.И. по пункту «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации – умышленное причинение лёгкого вреда здоровью, вызвавшего кратковременное расстройство здоровья, совершенное с применением предметов, используемых в качестве оружия.

При назначении наказания мировой судья в соответствии со статьёй 60 Уголовного кодекса Российской Федерации учитывает характер и степень опасности совершённого преступления, данные о личности подсудимого.

Обстоятельством, смягчающим наказание подсудимого на основании пунктов «и, к» части 1 статьи 61 Уголовного кодекса Российской Федерации является явка с повинной и активное способствование раскрытию и расследованию преступления, поскольку подсудимый в полном объёме, давал признательные пояснения, в том числе об обстоятельствах, подлежащих доказыванию в соответствии со статьёй 73 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, которые в том числе не были известны сотрудникам полиции, а именно о форме вины, целях и мотивах совершения им действий, то есть информацию имеющую значение для раскрытия и расследования преступления, как до возбуждения уголовного дела так и после; иные действия, направленные на заглаживание вреда, причинённого потерпевшему, так как последний указывал на примирение с подсудимым, как на стадии предварительного расследования, так и на стадии судебного следствия.

Иных обстоятельств, смягчающих наказание по делу не установлено.

В соответствии с пунктом «а» части 1 статьи 63 Уголовного кодекса Российской Федерации обстоятельством, отягчающим наказание подсудимого, является рецидив преступлений.

В судебном заседании установлено, что в момент совершения преступления подсудимый находился в состоянии алкогольного опьянения и что это обстоятельство явилось основным фактором, обусловившим преступление, так как сняло самоконтроль за своим поведением подсудимого, и побудило к совершению преступления. Как показал подсудимый, если бы он был трезв, то данного преступления он бы не совершил. В связи с чем, в соответствии с частью 1.1 статьи 63 Уголовного кодекса Российской Федерации обстоятельством, отягчающим наказание подсудимого, является совершение преступления в состоянии опьянения, вызванном употреблением алкоголя.

Иных обстоятельств, отягчающих наказание по делу не установлено.

При определении вида и размера наказания в отношении подсудимого, мировым судьёй учитывается, что им совершено преступление небольшой тяжести; по месту жительства подсудимый характеризуется отрицательно; на учёте у врача психиатра и врача нарколога не состоит; к административной ответственности привлекался; а также то что исследуемое преступление совершил в период не снятой и не погашенной в установленном законом порядке судимости по приговору от 26 декабря 2022 года за совершение умышленного преступления против собственности, что свидетельствует о его криминальной направленности и о том, что должных выводов для себя подсудимый не сделал, на путь исправления не встал, продолжая противоправное поведение; обстоятельства, в силу которых исправительное воздействие предыдущего наказания оказалось недостаточным, а также характер и степень общественной опасности вновь совершённого преступления; материальное положение при наличии сведений о трудоустройстве подсудимого; наличие смягчающих и отягчающих наказание обстоятельств; уровень его социальной адаптации, определяемой в том числе наличием постоянной работы; а также положения части 2 статьи 68 Уголовного кодекса Российской Федерации, согласно которым, срок наказания при любом виде рецидива преступлений не может быть менее одной третьей части максимального срока наиболее строгого вида наказания, предусмотренного за совершённое преступление.

На основании изложенного, мировой судья приходит к выводу о необходимости назначения подсудимому наказания в виде лишения свободы на определённый срок, поскольку менее строгий вид наказания, по убеждению суда, не сможет обеспечить достижение целей наказания, связанных с восстановлением социальной справедливости, исправлением подсудимого и предупреждением совершения им новых преступлений. Ранее назначенные наказания указанных целей не достигли, в связи с чем мировой судья приходит к выводу, что исправление подсудимого невозможно без изоляции от общества, то есть оснований для применения статьи 73 Уголовного кодекса Российской Федерации не находит. 

Оснований для применения положений статьи 64, части 3 статьи 68 Уголовного кодекса Российской Федерации, поскольку обстоятельств, связанных с целями и мотивами преступления, ролью виновного, его поведением во время или после совершения преступлений, существенно уменьшающих степень общественной опасности преступления, судом не установлено.

Вместе с тем, учитывая, что подсудимый имеет постоянное место жительство и трудовой деятельности; совершил преступление небольшой тяжести; в судебном заседании вину в совершении преступления признал полностью и давал признательные показания на стадии предварительного расследования, обратился с явкой с повинной; потерпевший указывал на примирение с подсудимым; наличие смягчающих и отягчающих обстоятельств; а также учитывая положения части 2 статьи 43 Уголовного кодекса Российской Федерации о том, что наказание применяется в целях исправления виновного лица и предупреждения совершения новых преступлений, мировой судья полагает вероятным исправление подсудимого без реального отбывания наказания, в связи с чем считает возможным назначить наказание с применением статьи 73 Уголовного кодекса Российской Федерации.

Неотбытое основное наказание по приговору * районного суда Ханты-Мансийского автономного округа – Югры от * 2022 года, с учётом правовой позицией, изложенной в пункте 53 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 22 декабря 2015 года № 58 «О практике назначения судами Российской Федерации уголовного наказания», подлежит самостоятельному исполнению.
Учитывая, что при ознакомлении с материалами дела подсудимый указывал на согласие с рассмотрением уголовного дела в особом порядке судебного разбирательства, но оно было назначено в общем порядке, суд относит процессуальные издержки, выразившиеся в уплате вознаграждения адвокату за участие в деле по назначению в качестве защитника, за счёт средств федерального бюджета.

Гражданский иск по уголовному делу не заявлялся. Оснований для изменения меры пресечения в судебном заседании не установлено.

 На основании изложенного и руководствуясь статьями 43, 61 – 63, 68 Уголовного кодекса Российской Федерации, статьёй 307-309 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

приговорил:

Каримова Рамазана Илшатовича признать виновным в совершении преступления, предусмотренного пунктом «в» части 2 статьи 115 Уголовного кодекса Российской Федерации и назначить наказание в виде лишения свободы на срок 1 (один) год. 

На основании статьи 73 Уголовного кодекса Российской Федерации назначенное осуждённому наказание в виде лишения свободы считать условным с испытательным сроком 1 (один) год 4 месяца.
В силу части 5 статьи 73 Уголовного кодекса Российской Федерации обязать осуждённого в период испытательного срока не менять постоянное места жительства и работы без уведомления уголовно-исполнительной инспекции; трудиться официально; являться на отметки в уголовно-исполнительную инспекцию по месту жительства два раза в месяц; а также пройти обследование у врача нарколога (психиатра), и при необходимости, установленной в ходе обследования, лечение от алкоголизма.

Разъяснить, что в соответствии со статьёй 74 Уголовного кодекса Российской Федерации условное осуждение, при нарушении условий его отбывания, может быть отменено, а назначенное наказание исполнено в установленном порядке.
Приговор * районного суда Ханты-Мансийского автономного округа – Югры от 2022 года по части 1 статьи 161, части 1 статьи 166 Уголовного кодекса Российской Федерации в отношении Каримова Р.И., – исполнять самостоятельно.
Меру пресечения – не избирать. 

Вещественные доказательства по вступлению приговора в законную силу:

- кухонный нож с рукояткой чёрного цвета хранящийся в комнате хранения вещественных доказательств ОМВД России по Октябрьскому району – уничтожить.

От уплаты процессуальных издержек на основании статьи 132 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, осуждённого освободить.

Приговор может быть обжалован в апелляционном порядке в Октябрьский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа – Югры через мирового судью судебного участка № 2 Октябрьского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа – Югры в течение пятнадцати суток со дня постановления приговора. 

В соответствии с частью 3 статьи 389.6 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации желание принять непосредственное участие в рассмотрении дела судом апелляционной инстанции, равно как и отсутствие такового, а также своё отношение к участию защитника либо отказ от защитника при рассмотрении дела судом апелляционной инстанции, должны быть выражены осуждённым в апелляционной жалобе, или в отдельном заявлении, в течение пятнадцати суток со дня постановления приговора.

Мировой судья






А.П. Малаев

